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Adresse au nouveau ministre de I’Education nationale

Du politique et de I'exclusion

armi les raisons du développement de

I'antisémitisme, I'importance du fait reli-
gieux est aujourd’hui reconnue par tous. Mais,
chacun en est convaincu, il n’est pas le seul
facteur dont il faille tenir compte. Les données
sociologiques et psychologiques diverses, que
résume en partie seulement la thése
d’A. Girard sur le rdle social du pharmacos,
jouent également un grand rdle.

11 est, semble-t-il, un autre facteur, passé sous
silence dans les analyses : c’est le fait politique.
On a en effet beaucoup insisté sur le role du
religieux. Mais comment expliquer, par
exemple, que I’Italie, lieu d’accueil de la
papauté, pays catholique s’il en fut, ait, au cours
de son histoire, si peu pratiqué le rejet ? Son
attitude, pendant la derniere guerre, témoigne
en sa faveur.

L’antisémitisme s’est développé le long d’un arc
qui joint I’Espagne a la Russie. Des Etats
monarchiques forts ont favorisé I’expression
de cet antisémitisme. La dimension des Etats
lui a donné son ampleur. La stabilité de struc-
ture de ces Etats a contribué a le rendre
pérenne.

Une Italie parcellisée, effervescente, ne rentre
pas dans le cadre politique qui vient d’étre
esquiss€. Au contraire, un pays comme la
France, héritiere d'une administration efficace
et massive, est capable, 4 tout moment, de
mettre en marche une mécanique d’exclusion.

Les mentalités, les attitudes affectives d’adhé-
sion ou de rejet ont tendance 2 se transmettre
de pere en fils, de grand-pere en petit-fils, et
sous I'influence du vécu quotidien. On apprend,
dans un vieux pays d’administration, a é&tre
passif : le serviteur fidele exécute les ordres,
quels qu’ils soient. Dans ces Etats exagéré-

ment forts et figés, on apprend aussi 4 se révol-
ter : quelle nation a-t-elle connu autant de révo-
lutions et de gréves que la nétre ? C’est dire que
dans ces pays, excessifs plus fréquemment que
d’autres, régis par des structures politiques
rigides, on pourra rencontrer, comme partout,
le meilleur et le pire, mais de maniére exem-
plaire.

Le changement de structure politique peut
avoir des effets bénéfiques sur les comporte-
ments. En favorisant I’échange, on développe
la connaissance et la reconnaissance : il en va
ainsi non seulement dans le domaine écono-
mique, mais aussi, plus intéressant encore, dans
le domaine des idées. Les structures hiérar-
chiques, si elles ont ce caractere positif d’étre
des facteurs de stabilité, présentent par contre
I'inconvénient majeur d’étre parfois des freins
considérables a la circulation des idées, a la
mise en ceuvre des propositions d’améliora-
tion et de création.

Pése encore sur la France, a travers ses struc-
tures, ses comportements, I’héritage de son
long passé, dont elle a tant de mal a se défaire.
En témoignent, méme s’il s’affaiblit, le poids
des corporatismes, mais aussi surtout certaines
réactions, non point dynamiques, d’ouverture
vers Uextérieur, tant sur le plan économique
qu’humain, mais au contraire de renfermement
sur soi : refus, ne serait-ce que de I’Europe,
refus de I’étranger.

La montée en puissance de I'extréme droite, la
conception des lois Debré sont des expressions
patentes de ces attitudes de refus, révélant des
faiblesses de pensée et de jugement. On mesure
assez mal I'impact de ce courant sur le com-
portement général. Sur ce plan, la victoire de
la gauche ne doit pas faire illusion méme si,
en principe, elle ouvre la voie 4 un progrés ins-
titutionnel. Que penser en effet du procédé
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d’élimination de candidats & un poste univer-
sitaire qui consiste a traiter de « paranoiaques »
deux d’entre eux dont on reconnait par ailleurs
les qualités et dont les noms ne laisseraient pas
indifférents les lecteurs de cette revue ? Que
penser de l'attitude de notre Académie des
sciences ? Un des médaillés Fields (I’équiva-
lent du Nobel pour les mathématiques), origi-
naire de ’ex-URSS, un trés grand géometre,
résidant en France depuis plusieurs années,
avait été élu membre correspondant de
I’Académie. Ayant pris, ’an dernier, la natio-
nalité frangaise, il demanda a étre membre de
I’Académie a part entiére. Mais cela lui fut
refusé. Voici, a-t-on rapporté dans les Notices
of the American Mathematical Society, la raison
de ce refus : « Those places are for the really
French people » ! Cette attitude a quelque
chose de renversant quand on connait la haute
valeur morale des chefs de file de I’école mathé-
matique frangaise. Et il faut croire que, dans ce
vote, les dés ont quelque part été pipés, erreur
dont la responsabilité n’incombe pas aux seuls
mathématiciens. Ceci dit, & ce niveau élevé,
un tel vote a bien eu lieu, et il témoigne du
trouble profond de la société francaise.

e tels faits, aussi désagréables soient-

ils, méritent d’étre connus du public
pour qu’il réfléchisse en profondeur sur les rai-
sons de ces erreurs et sur les moyens de les évi-
ter a avenir. Nul doute : en dépit de progres
certains, notre pays n’a pas encore accompli
totalement sa métamorphose, et peut-étre le
développement rapide du parti d’extréme droite
n’est-il qu'un des derniers soubresauts de ’ani-
mal ancien qui se révolte contre la mue dans
laquelle il est inexorablement engagé. Etre trop
optimiste, ou au contraire trop pessimiste, serait
sans doute déraisonnable. Dans I’état actuel
des choses, nous sommes tous attentifs.



